Milniky slovenskych dejin

» 22800 pred K.
Vytvorenie Moravianskej venuse, pravekej plastiky zZeny, ktora
bola najdena pri archeologickych vykopavkach r. 1940 v Mo-
ravanoch pri PieStanoch.

» cca 6000 pred K.
Na nasom Uzemi zacalo prevazovat usadlé obyvatelstvo, Zi-
viace sa polnohospodarskou vyrobou.

» 1900 pred K.
Zaciatok bronzovej doby. DdleZitou sucastou ekonomiky Slo-
venska sa stala tazba medi, ktora sa vyvazala do celej Eurdpy.
Budovanie prvych opevnenych sidiel.

» 1200 pred K.
Rozsirenie luzickej kultary. Niektori vedci tato kultdru pova-
zovali za protoslovansku a severné Slovensko i juzné Polsko
pokladali za pravlast Slovanov. Pokracovatelia luzickej kul-
tury prezili v dolinach severného Slovenska az do historickej
doby.

» 400 pred K.
Prichod Keltov na nase tizemie (Bdjovia, Kotini, Osi). Rozmach
novych technoldgii, najma pri spracovani Zeleza a vyrobe Ze-



leznych nastrojov. Budovanie prvych skuto¢nych miest na na-
Som uzemi - oppida. Rozvoj polnohospodarstva, vyroby texti-
lu, hrné¢iarstva.

Okolo 100 pred K.

Bratislavské keltské oppidum vybudované ako prvé kamenné
mesto v oblasti stredného Dunaja rimskou stavebnou techni-
kou. Kelti razili prvykrat na naSom tizemi zlaté a strieborné
mince vSeobecne znadme pod oznacenim biatek. Prvi pouzivali
na nasSom uzemi latinské pismo.

9 pred K.

Zanik keltskej civilizacie na nasom tzemi pod tlakom Dakov,
Germanov a Rimanov. Vytvorenie rimskej provincie Pandnia
v nasom susedstve. Usidlenie sa Markomanov a Kvadov na
juhozapadnom Slovensku.

6 pred K.

Rimske légie pod velenim neskorsieho cisara Tibéria prvykrat
vstupili na nase tizemie. Zaciatok viac ako Stvorstorocného
susedstva s Rimanmi.

Keltskeé kovanie na opasok s plastikou hlavy



Aureus cisdra Vespasiana, ndjdeny v Stupave

» 21poK.
Vytvorenie Vanniovho kralovstva medzi riekami Vah (Cusus)
a Morava (Marus) Rimanmi.

» 179 po K.

Pocas tzv. markomanskych vojen (166 — 180) sa rimsky cisar
Markus Aurélius viackrat nachadzal na slovenskom Uzemi.
Planoval tu vybudovat novt rimsku provinciu Markomaniu.
Na brehu Hrona dopisal svoje filozofické dielo Hovory k sebe
samému. Jeho syn Commodus sa planu zriekol a uzatvoril
s Germanmi mier. Z tohto obdobia, zo zimy r. 179 pochadza
rimsky ndpis na trenc¢ianskej hradnej skale.

» 375 poK.
Cisar Valentian I. napadol Kvadov, avsak pocas vojny zomrel
v rimskom meste Brigetio (oproti Komarnu). Posledny pokus
Rimanov ovplyviiovat dianie na tizemi severne od Dunaja. Za-
nedlho sa rimska hranica na Dunaji rozpadla a nastalo obdo-
bie tzv. stahovania narodov.

» 406 poK.

VacSina kvadskeho obyvatelstva opustila tizemie Slovenska sme-
rom na zapad. Uzemie Slovenska sa docasne stalo domovom
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Co st slovenské dejiny
a ako sa na ne pozerat

Dnesna prednaska bude tivodom do oblasti, ktord ako historik
a Clovek zaoberajuci sa cely Zivot histériou pokladam za dejiny.
Budem odpovedat na otazku, preco st dejiny potrebné, a v druhej
Casti sa dotknem aj tych casti dejin, ktoré su taktiez naSe, ale
chapeme ich ako dejiny praveké, staroveké a ranohistorické. Lebo
pravek a do znacnej miery aj starovek st obdobia nasich dejin,
ktoré vieme zdokumentovat len archeologicky, nie sd k nim pi-
somné zaznamy alebo su len velmi kusé. AZ potom nastava ob-
dobie historické, ktoré vieme pisomne dolozit na zaklade analov,
legiend, kronik alebo listin. Praveké a staroveké ndaleziska sa
nam prihovarajd len hmotnou kulttirou. V stredovekej ére vieme
pozostatky hmotnej kulttry zaradit do historického kontextu, do
suvislosti a vztahov, o ktorych vieme z pisomnych pramenov.
Takze napr. archeologicku lokalitu na Slovensku mdZeme zaradit
ku konkrétnemu etniku, ku konkrétnemu politickému subjektu,
do konkrétnych historickych vztahov. Etnicky a kultirne nede-
finované archeologické nalezy uz vieme priradit k zndmym ak-
térom dejin, nezname kostrové pozostatky sa ndm predstavuju
ako pozostatky konkrétnych ludi so znadmou etnicitou a casto aj
menom.

Co su teda dejiny? To je zdkladnd otazka, ktora je mozno
kazdému jasna, ale nie vzdy kazdy na nu spravne odpovie. Mame
dva procesy, ktoré mozeme nazvat dejinami. Dejiny su jednak ob-
jektivny proces, ktory sa od minulosti cez sicasnost hrnie niekde
do bududcnosti. 0 minulosti vieme rozpravat, Spekulovat i vytva-
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rat si o nej obraz. O sicasnosti si vieme vela mysliet, ale nevieme
ju celkom opisat, lebo kazdy mame len ten svoj maly usek vedo-
mosti o nej a nikto ho nema komplexny a buddcnost mézeme
len predvidat a filozofovat, ktorym smerom bude pokracovat.

Buducnost budeme najlepsie predvidat vtedy, ked budeme
ovladat dejiny. Len na zaklade poznania dejin budeme vediet
predvidat ich dalsi postup, ale najmé ich spravne usmernovat.
Lebo neexistuje nejaka teleologicka (predurcend) budicnost. Bu-
ducnost je a vidy bude vysledkom konkrétnej ¢innosti Iudi z pri-
tomnosti. A preto by aktéri nasej pritomnosti mali vediet, o ¢o sa
nase predchadzajtce generdcie snazili, ¢o chceli dosiahnut, ¢o
dosiahli, kde zlyhali, aké je z toho pre nas poucenie, aby sme ve-
deli, kam mame td karu svojej existencie posuntt. Dejiny maju
svoj subjekt a subjektom je obycCajne vzidy nejaka skutocne exis-
tujdca entita. St dejiny roznych tried, su dejiny rodov, dejiny ro-
din, st dejiny narodov, ale su aj dejiny Statov, a preto mame dva
pristupy pri vyklade dejin - jednak podla subjektu dejin alebo
podla tzemia, na ktorom sa dejiny odohravali. Neskor sa k tomu
vratim.

Niekto si mysli, Ze dejiny su datumy, fakty, skutocnosti, kto-
ré sa udiali v minulosti. Ale ked st len takto jednoducho popisa-
né, ako sa stali z pohladu zapisovatela, ked hovoria o pritomnos-
ti, ked nejaky zapisovatel, dajme tomu Fredegar v 7. storoci
opisoval deje, ktoré boli tu v strednej Eurdpe, tak ich pisal tak,
ako ich videl a chapal. Takymto zapisom sa hovori analy. Potom
st kroniky, kde sa napr. napiSe: 22. jana 1941 Nemci napadli So-
vietsky zvaz. To je fakt. On je dejinny, ale nie st to dejiny. Ked za-
pisem fakty, ako nasledovali, eSte som sa nedostal k vykladu de-
jin. Vytvoril som len kroniku. K dejindm v zmysle vykladu sa
dopracujem az vtedy, ked fakty, udalosti, konanie ludi ddm do
suvislosti a zmysluplne ich vylozim z nejakého uhla pohladu,
z nejakej ideovej pozicie. Pretoze dejiny ako také bez zachytenia
suvislosti, bez zaujatia postoja pozorovatela, bez vykladu faktov
sU nanic. Osobne som stipencom takého vykladu dejin, ktory ich
prezentuje ako kolektivnu pamét. Individualna pamat ¢loveka —
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musi kazdy uznat - je velmi do6lezita pre existenciu kazdého jed-
notlivca. Kazdy z nds ma nejakud individualnu pamat. Na zaklade
individudlnej pamati napr. viem, Ze ja byvam v Stupave, viem,
na ktory autobus mam nasadnut, ked sa chcem do Stupavy do-
stat. Viem, kto st moji priatelia, susedia, protivnici, popripade
spojenci. Ked tato pamat stratim, zrazu sa ocitnem vo vzducho-
prazdne, lebo neviem, kde byvam, neviem, ako sa volam, neviem,
kto st moji priatelia a protivnici, kto si moji nepriatelia; neviem,
kto je moja rodina a tak dalej. A tu sme sa dostali k zmyslu dejin
ako vedeckého odboru.

Zmysel dejin je vytvarat kolektivnu pamat, na zaklade kto-
rej potom konkrétny kolektiv, ktory je subjektom dejin, si vie
utvarat svoju pritomnost a budicnost. Pretoze bez pamati, bez
toho, aby sme vedeli, o o sa nasi predkovia usilovali, o dosiahli,
kde sa popripade pomylili, nevieme rozhodnut o tom, kam by
sme mali ist my, ako by sme si mali budovat svoju vlastnu bu-
ddcnost. Ak sa pozrieme z tohto pohladu na nase dejiny spatne
a najmaé na ich vyklad, dospejeme k jednému zaveru: vidime, Ze
na Slovensku je tvrdy boj o dejiny. Vidime, Ze vlastne okrem M. R.
Stefanika, ktory do vnutornych slovenskych dejin nezasiahol,
vsetky ostatné osobnosti slovenskych dejin st pre nejakd skupi-
nu slovenského obyvatelstva kontroverzné. Aj taky Svatopluk,
ktory zil pred 1100 rokmi, zrazu je kontroverzny. Zrazu ide parla-
ment prijat zakon o odstratiovani paméatnikov a ako vzor si vy-
brali nie J. Esterhazyho, ale F. Duranského. Ked sa sine ira et
studio pozrieme na F. Dur¢anského, v podstate jeho jediny hrdel-
ny zlocin bol, Ze bol za slovensky Stat za kazdych okolnosti, avSak
nic iné, ¢o by ho malo difamovat v slovenskych dejinach, nespa-
chal. J. Esterhdzy sem pozval aj A. Hitlera, aj M. Horthyho, hla-
soval aj za zakony zmocrnovacie, ktoré nakoniec vyustili do pri-
jatia Zidovského kddexu, ale on sa za kontroverzného v uréitych
kruhoch nepovazuje.

PrecCo su nase dejiny aspoin v medidlnom diskurze kontro-
verzné? No jednoducho preto, Ze sme narod rozdeleny. Nemame
jasno vo svojom vedomi na rozdiel napr. od Cechov, Madarov ale-
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bo Poliakov v nasom okoli. Nemame vyrieSenud zakladnt ontolo-
gicku otazku vlastného bytia, teda otazku, o chceme byt, akd
chceme mat sticasnost, ako chceme ist do budicnosti. V takejto
situdcii si jednotlivé skupiny slovenského obyvatelstva vyberaji
svoje idedly v dejinach a idedly inych skupin sa snazia nejakym
spdsobom spochybnit. Pre niekoho, kto si cti suverenitu Sloven-
ska, kto si cti jeho samostatnost, kto si mysli, Ze nemame byt
niekde uc¢upeni v kute, je Svatopluk hrdina, pretoze reprezentuje
tuto suverenitu. Dosiahol v zdpase o miesto nasho naroda v eu-
ropskych stradniciach rovnocenné postavenie s franskym aj by-
zantskym kralom a papez ho aj za rovnocenného pokladal. Me-
noval ho titulom kral a osloveniami, ktoré boli vyhradené len pre
tieto dve entity, pre cisara jedného alebo druhého, zapadného ale-
bo vychodného. Pre tych je Svatopluk hrdina. Pre tych druhych,
ktori si myslia, ze Slovaci st omyl, ze vObec existuju, pre tych dru-
hych, ktori si myslia, Ze Slovaci maju ¢akat s klobuicikom pred
branami najskor Budapesti, potom Prahy a teraz uz ani Budapest,
ani Praha nie su také interesantné, tak pred branami Bruselu
a pred velkym bossom spoza oceanu, tak pre nich je Svatopluk
kontroverzna osoba. Kontroverzny je preto, lebo nepredstavuje
toho Slovacika, ktory prosi, Zobroni a poddava sa cudzim zauj-
mom. Toto je princip, ktory nas deli. Kym sa my sami nezjedno-
time v ndzoroch na to, ako by mala vyzerat nasa sticasnost a ako
by mala vyzerat nasa budiicnost, vSetko ostatné do minulosti bu-
de aspon pre niektort ¢ast nasej spoloc¢nosti kontroverzné. To, Ze
nas v sucasnosti bicuju nasimi dejinami globalistické média, je
to isté, ako ked nas za niktoSov vydavali madardonske kruhy alebo
stipenci Cechoslovakizmu. Ciel je ten isty — nemate déstojnd mi-
nulost, nemate narok na buduicnost!

Dejiny, ¢i uz pisané alebo rozpravané v mytoch, st kolektiv-
na pamat skupiny, pre ktort sd urcené. Dejiny sa nikdy nepisu
tak, ako ich piSu dnesSni nasi akademicki historici, ktori tvrdia,
Ze maju byt objektivne, ¢im myslia nie objektivitu poznania, ale
ich odtrhnutie od subjektu dejin. Ale ako oni vobec chapu objek-
tivitu pri poznani dejin? Nuz zvacsa tak, Ze sa na dejiny nasho
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Grécka muza Kleio, patronka dejepisu

naroda pozeraju z Ceského alebo madarského uhla pohladu, ale
bridi sa im vykladat ich zo slovenského stanoviska. V histdrii je
mnoho udalosti, ktoré ¢asto az z diametralne odliSného hladiska
vykladaja autori podla toho, kam patria, ku ktorému aktérovi de-
jin prinalezia. To je princip, ktory odliSuje historickd vedu od
exaktnych vied, pretoze vo fyzike pri zachovani vedeckej meto-
doldgie musia vedci dojst k rovnanému vysledku bez ohladu na
to, kam patria. Dejiny sa nikdy nepisali samoucelne. Vzdy mali
adresata a aj ciel, ktory mali plnit. Otec dejepisu Herodotos bol
skor kronikar ako historik. AvSak klasickou dejepisnou pracou su
mnohozvazkové dejiny Rima od Livia. Prave on vykladal celé de-
jiny Rima od jeho zaloZenia aZ po svoju sticasnost s celkom kon-
krétnym zamerom. Vyvrcholenim jeho prace bolo legitimizova-
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Uvodny list kroniky Jdna z Turca (Turdciho)

nie flaviovskej cisarskej dynastie v Rime, ktora nasttpila po jul-
sko-klaudiovskej dynastii. Teda po vymretych prislusnikoch rodu
G. 1. Caesara bolo treba legitimizovat pri moci nova dynastiu,
a tak dostal Livius za ulohu napisat svoje dejiny, aby dokazal, ze
Flaviovci skutocne maju legitimny narok na to, aby boli cisarmi.

V tom spociva principidlny zmysel dejin, lebo zdovodnuja
legitimitu pritomnosti. Ak nejaky historik spochybriuje udalosti
v minulosti, ktoré viedli k sticasnosti (Co je Sportové odvetvie na
Slovensku velmi intenzivne pestované, najmaé v radoch Zurnalis-
tov), spochybriuje tym vlastne legitimitu sicasnosti. Dnes sa z po-
hladu, ¢o chcel autor svojou pracou dosiahnut, hodnotia aj stre-
doveké kroniky, napr. uhorské od Anonyma alebo Jana z Turca
(Turéciho), Ceské od Kristidna po Dalimila atd. V minulosti v nich
hladali najma historické udalosti, hodnotili ich pravdivost ako
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